PIKESIMI NE GJUHEN SHQIPE

TOMORR PLANGARICA

PARAGRAFI SI OBJEKT STUDIMI I GJUHESISE
SE SOTME DHE DISA CESHTJE TE PIKESIMIT
TE LIDHURA ME TE

1. Pérse synojmé ta pérfshijmé paragrafin né problematikén qé
lidhet me pikésimin dhe rregullat pérkatése té tij né gjuhén shqipe?

Duke i konsideruar shenjat e piké&simit si “t€ domosdoshme pér t&
ndarg e pér t€ paraqitur sakt€ mendimet me shkrim” (Rregullat ..., 2002:6),
por duke i konsideruar ato si mjete qé rregullojné t€ shkruarin deri né kufi
t€ fjalis€ a periudhés (pér mé tepér, duke mos i 1€né vend né€ hapésirat e
rregullave t€ pikésimit njésive diskursive si paragrafi apo duke u mjaftuar
ta véshtrojmé até thjesht si dukuri g€ pérftohet si pasojé e pérpunimit
tipografik t€ mesazheve shkrimore), né fakt ngushtojmé ményrén toné t&
shqyrtimit, duke 1€né jasht€ saj entitetet tekst e diskurs (pérmes t€ cilave
paragesim mendimet tona). Né kété ményré paragjykojmé edhe statusin e
njésive kompozicionale té kétyre entiteteve, si paragrafi, q¢ nuk &shté
thjesht dhe vetém njési tipografike. Po ashtu pérjashtojmé funksionin
tekstor g€ bartin e pérmbushin shenjat e pikésimit.

Zhvillimet né¢ mendimin gjuh&sor né Europé e mé gjeré, né gjysmén
e dyté t€ shekullit XX e né€ vijim, véné né€ gendér t€ vémendjes jo vetém
njésité g€ kané t€ béjné me shqyrtimin e sistemit gjuh&sor (pérmes sé
ashtuquajturés “gjuhési e gjuhés”), por edhe njésité a entitetet qé
formésohen e shfagen né procesin e funksionimit a pérdorimit t€ gjuhés,
me shkrim a t€ folur, (interesime &€ nxisin shqyrtime pérmes sé
ashtuquajturés ““ gjuhési e ligjérimit” a “gjuhési diskursive”). Disiplina té
tilla, si gjuhésia e tekstit/gjuhésia tekstore, analiza e diskursit, semantika e
tekstit, por edhe t€ tjera t€ péraférta me to (g€ shqyrtojné a interesohen pér
t€ njéjtat objekte studimi, si teksti e diskursi), t& tilla si didaktika e té
shkruarit, psikologjia e ligjérimit, gjuhésia kognitive etj., prej koh&sh kané
véné né gendér t€ interesimeve edhe dukurité g€ formésojné a strukturojné
kéto entitete e, po ashtu, edhe njésité q¢ mundésojné kompozimin e tyre;
dhe, né kété kuadér, edhe ligjésit€, rregullat, kushtézimet e prodhimit t&
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tyre me shkrim. Paragrafi z& (duhet t€ zéré) vend pa médyshje né kéto
interesime.

NEg kété kontekst, mund t€ jeté mé e motivuar pyetja: Pérse duhet té
diskutojmé edhe pér paragrafin, ndérsa priremi té pérmirésojmé rregullat
e pikésimit né gjuhén shqipe.

Dubhet té diskutojmé, sepse paragrafi shihet (duhet t€ shihet tashmg),
nga njéra ané, si njési gjuhésore a diskursive, e formésuar pérmes
pérbérésish a njésish t€ tjera (e formésuar nga fjalia e thjeshté, nga fraza a
periudha).! Kéto njési organizohen pérmes lidhjesh t& natyrés
morfosintaksore, g€ pérftojn€ té ashtuquajturat marrédhénie intra- e
interfrastike/brenda e ndérfrazore né tekst a diskurs — dhe, né kété€ ményre,
kéto lidhje parakuptojné njé status dhe rregulla t€ caktuara t€ pikésimit
mes pérbérésve (pikésimit né frazé dhe mes frazash). Por, nga ana tjetér,
paragrafi shihet (duhet t€ shihet tashmé) edhe si njési gjuhésore/diskursive
e pérftuar nga segmentimi a “ndarja” e materialit diskursiv pér t€ pérftuar
grupime frazash qé mé tej lidhen me segmente t& tjera t€ s€ njéjtés natyré
dhe mundésojné t€ ashtuquajturat lidhje a marrédhénie transfrastike a
pértejfrazore.

Paragrafi konsiderohet tashmé jo thjesht njé njési tipografike (e
pérftuar né tekst thjesht vizualisht), por edhe njési semantike/kuptimore.
Madje paragrafét nuk jan€ vetém vargé€zime tipografike e semantike
frazash e fjalish, por jané€ vargézime a segmente q€ pérftojné nénbashkési
g€ integrohen mé tej né bashkési mé t€ meédha tekstore, népérmjet
shenjuesish gjuhésoré té caktuar. Prandaj rregullat pér pikésimin e késaj
njésie do t€ duhet t€ pérshtaten me ké&t€ status t€ saj, duke hapur natyrshém

' Megé terminologjia e pérdorur pér shqyrtimin e dukurive tekstore né “La
linguistique textuelle” (2014) nga J. M. Adam-i na duket se krijon lidhje mé
harmonike t€ koncepteve propozicion, frazé, frazé komplekse, frazé
periodike/periudhé, propozicion i théniezuar, sekuencé (pér proposition, phrase,
phrase complexe, phrase périodique, période, proposition énoncée, séquence), do
t& ruajmé& né vijim, sipas atij modeli (pér fjali e periudhé), emértimin “fjali (e
thjesht€)” pér t€ parakuptuar njésiné morfosintaksore minimale, t€ njéjt€ me
konceptin clause né anglisht (e dallueshme nga sentences) apo proposition né
fréngjisht (njésia mé e madhe e gramatikés sipas Benvenistit ); dhe “fraz&” pér té
parakuptuar njésin€ enonciative pérgjaté t& shkruarit, e hapur nga njé shkronjé e
madhe dhe e mbyllur nga njé piké, pra njé njési e diskursit, e mundésuar pér t'u
lexuar pérmes segmentimit pikésimor (shih edhe Adam, 2018:11). Pérdorimi né
kété ményré i termave na e bén mé praktike sjelljen e koncepteve pérkatése né

shqip.
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njé tjetér porté e cila do t€ na ¢ojé né njé hapésiré mé t& gjeré edhe né
lidhje me pikésimin né€ gjuhén shqipe.

Dubhet theksuar gjithashtu se entitete t€ tilla si teksti dhe diskursi, ose
njésité kompozicionale t&€ tyre, si paragrafi, sekuenca etj. e parakuptojné
problematikén e pikésimit, ngaq€ jan€ (duhet t€ jen€) entitete t&
strukturuara e mirorganizuara; jané realitete shkrimore té pérftuara pérmes
njé marrédhénieje hierarkike t€ njésive nga ato mé t€ voglat te mé t&
médhatg.

Studiues t€ ndrysh&€m (shih, pér shembull, B. Combettes 2007 ose A.
Ferrari dhe L. Lala 2011 dhe 2013) i atribuojné pikésimit “njé funksion
miréfilli tekstor, q€ konsiston né mundésingé jo vetém t&€ pérvijojé qarté
strukturén e tekstit, por edhe t€ projektojé kuptim, t€ hyjé né organizimin
lajmues a informativ t€ tekstit, duke sinjalizuar e evokuar lidhje
semantiko-pragmatike mes njésive tekstore” (Lala 2016:96). Dhe sipas J.-
M. Adam-it, pérmbushja e kétij roli: “t€ pérvijojé qarté strukturén e tekstit”
i rezervohet gjerésisht paragrafit (Adam, 2018:24).

Prej gjuhésisé sé¢ gjuhés né gjuhésiné e diskursit: prej interfrastikes
né transfrastiké

Né fakt, pérgendrimi né€ objekte té tilla studimi si¢ jan€ entitetet
pértejfrastike si teksti dhe diskursi,” ose njésité kompozicionale, si
paragrafi, ka kérkuar njé shképutje t€ pashmangshme nga géndrimi
tradicional né shqyrtimin e gjuh&s, pér t€ pérftuar njé pikévéshtrim t&
ndryshém. Qysh mé 1984, A. Culioli-ja theksonte: “Teksti i shkruar na
detyron, né ményré shembullore, t&¢ kuptojmé g€ nuk mundet t€ kalojmé
prej frazés (jashté prozodisé, jashté kontekstit, jashté situatés) né thénie,

? Meqé né parashtrimet e méposhtme objekt i drejtpérdrejté i shqyrtimit do t& jeté
paragrafi, si njési diskursive a si njési kompozicionale e tekstit t€¢ shkruar, do t&
mjaftohemi vegse né pérmendjen e diskursit dhe tekstit si entitete t&
mirorganizuara e t€ plota né komunikim, pa hyré né detaje t€ pércaktimeve mé t&
hollésishme té géndrimeve gé mbahen pér to né shkencat e ligjérimit aktualisht.
Dihet tashmé g€ “ato jané dy nocione né konkurrencé mes tyre né analizat
gjuhésore; nocioni i diskursit konsiderohet mé sé¢ shumti si njé térési/bashkési
pérdorimesh gjuhésore t& kodifikuara, bashkési qé varet prej njé praktike sociale
(diskurs juridik, fetar, shkencor etj.); dhe nocioni i tekstit, si vijimési gjuh&sore
autonome, qofté e folur ose e shkruar, qé pérbén njé objekt empirik, koheziv dhe
koherent, i prodhuar nga njé théniepérftues né kuadrin e njé praktike sociale t&
veganté” (Franck Neveu “Lexique des notions linguistique”, 3° édition, Armand
Colin, 2017, fage 48).
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pérmes njé procedure shtrirjeje. Béhet fjalé, né fakt, pér njé shképutje
teorike me pasoja t€ pashmangshme. [...] Njé thénie nuk &sht€ njé frazé
mé shumé diskursive, ose njé frazé e pajisur me subjektivitet; paragrafi
nuk &shté njé varietet thénieje transfrastike; thénia (ose paragrafi) nuk
&shté njé njési mé e lart€ (ose mé e ulét, nése e kuptojmé thénien si zbritje
né empiriken) né t€ cilén do t&€ arrinim ashtu si¢ ngjitim njé shkallare”
(Culioli, 1984:10).

Kuptohet, pra, g€ shqyrtimi pérmes kategorive gjuhésore
morfosintaksore do t€ ishte pjesérisht i1 pérshtatshém, madje 1
pamjaftueshém pér studimin e kétyre entiteteve dhe t€ njésive
kompozicionale t€ tyre; ndaj do t€ kérkoheshin t€ tjera mjete, shenja
lajmuese t€ formésimit dhe strukturimit, t€ koherencés dhe kohezionit t&
tyre; pér pasojé, do té pérftoheshin edhe kuptime té tjera plot€suese t&
shenjave t& pikésimit, g€ mundésojné segmentimin tipografik e semantik t&
tekstit/diskursit.”

Detyra e gjuhésisé diskursive’, ¢ mé drejtpérdrejt e gjuhésisé
tekstore, Eshté té pércaktojé kategorité e médha t€ shenjave dhe shenjuesve
g€ mundésojné t& vendosen kéto lidhje g€ hapin ose mbyllin segmentet
tekstore pak a shumé t€ gjata. Studiuesit theksojné se kéta shenjues, edhe
pse kané tipare t€ pérbashkéta, ngjajné vecse pjesérisht me kategorité
morfosintaksore t€ pércaktuara né kuadér t€ gjuhésisé sé gjuhés. Ngaqé
kohezioni dhe koherenca e tekstit nuk jané rezultante t& fakteve a mjeteve
t& gramatikalitetit fushat tekstore dhe morfosintaksore jané t&€ ndryshme,

3 Pérvec shenjave t€ piké&simit dhe disa shenjave tipografike t&€ nénvizimit, tregues
g€ bartin t€ dhéna udhézuese pér t€ pérvijuar njésité pértejfrazore si paragrafi, jané
elementet leksikore, si konektorét dhe organizuesit tekstoré, treguesit gjuh&soré
konkluzivé, si sé fundi, mé né fund, pra, ndajfoljet kohore, shenjuesit e vijimésisé
tematike né fillim t€ frazés etj. Ata ndikojné né ngjizjen e njésis€ pértejfrazore si
njé e téré; pér pasojé, edhe né t€ kuptuarit e saj si e tillé. Ka njé bashképlotésim
funksional né kété rast mes kétyre mjeteve, cka motivon pohimin e Michel Fayol-
it, sipas té cilit “pikésimi dhe konektorét jané¢ dy format bashképlotésuese t&
shenjimit t€ lidhjeve “mes thénieve”, “mes situatave t&€ t& thénit” (Fayol,
1997:151).

* Me etiketén “gjuhési diskursive” Marie-Anne Paveau dhe Georges—Elia Sarfati,
né librin e tyre «Les grandes théories de la linguistique. De la grammaire
comparée a la pragmatique », Armand Colin, 2003, 2011 rigrupojné gjuhésiné
tekstore, analizén e diskursit dhe semantikén e teksteve, t& cilat pérftohen si dije
duke marré parasysh pérmasén pértejfrazore pérgjaté t€ shprehurit, duke kapércyer
né két€ ményré pérgendrimin e shqyrtimeve gjuhésore vetém né objektet e natyrés
morfosintaksore (Paveau, Sarfati, 2011:184, 7).
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madje t€ pavarura. Ndaj Michel Prandi flet pér “gramatiké t€ rregullave”
pér ato “hapésira t€ gramatikés g€ funksionojné si sisteme t€ strukturave
dhe rregullave t€ panegociueshme” dhe pér “gramatiké té opsioneve” pér
ato raste ku njé gamé opsionesh funksionalisht t€ njéjta, njé lloj repertori
opsionesh, jané né shérbim t& synimit komunikativ t€ subjektit folés. Lihet
t& kuptohet, pra, se “duke kapércyer kufirin e frazés-bérthamé a fjalis€ sé&
thjeshté pér t'iu qasur produkteve natyrore t& ndérveprimit ligjérimor, si¢
jané tekstet, nuk procedohet pérmes njé shtrirjeje t€ thjeshté pértejfrazore
t& kufijve t€ gjuhésis€. Béhet fjalg, si¢ e thekson ai, “t€ kapércejmé
perspektivén frazeocentrike tradicionale”, té kalojmé€ “prej dimensionit
frazor, t€ mataruar nga gramatika, né njé dimension tekstor, t&¢ mataruar
nga koherenca e koncepteve t€ mbéshtetura nga mjete kohezive té
miréfillta”. Eshté njé shképutje teorike né raport me njé tradité gramatikore
e cila ngulmon t& privilegjojé “format né raport me brending, rregullat né
raport me opsionet, dimensionin frazor né raport me dimensionin tekstor
(Prandi 2007: 71).

A mund té métohet pérvijimi i njé “teorie té paragrafit”?

Vérehet njé lloj situate disi paradoksale kur pérqasim praktikat e
pérvijuara né lidhje me réndésing e paragrafit pérgjaté t€ shkruarit, si dhe
interesimet pér ta pasur até t€ pranishém né manualet udhézuese pér t&
shkruarit dhe shqyrtimeve a prurjeve teorike t€ gjuhétaréve pér kété njési
diskursive. N¢é publikime t€ ndryshme qé kané té béjné me didaktikén e t&
shkruarit, réndésia e paragrafit si njési ndihmése e procesit t€ té shkruarit
gshté pranuar qysh herét.” Eshté i motivueshém ky qéndrim, sepse praktika
shkrimore parakuptonte pérkujdesje pér t€ segmentuar e, pérmes atij
segmentimi, edhe mundési mé& t€ médha pér t€ kuptimésuar e
rikuptimésuar blloget shkrimore t& ndara.®

> Marc Arabyan ka regjistruar né Katalogun e Bibliotekés sé Kongresit né
Uashington (deri né vitin 2003) mé se 100 manuale q€ u kushtoheshin ¢éshtjeve t&
t& shkruarit dhe gé trajtonin po ashtu edhe ¢éshtjen e paragrafit né gjinité e médha
t& diskursit pérgjaté mésimdhénies pér hartimin e eseve, tezave universitare a
punimeve t€ tjera t& natyrés profesionale (shih Adam 2018:10).

% “Mésimdhénia e té hartuarit me shkrim né Francé, — theksonte H. Mitterrand-i
(mé 1985), — &shté mésimdhénie e paragrafit. Por paradoksalisht, nése paragrafi
&shté i njohur bukur mir€ si njési kompozicionale né pedagogjiné e t& hartuarit t&
tekstit, nuk ekziston, né€ njohjen time, asnjé korpus analizash dhe rregullash g€ t’u
mundésojné mésuesve t'u japin nxénésve t€ tyre, né léndén pérkatése, njé
kompetencé t€ arsyetuar dhe t€ sigurté” (Mitterrand, 1985:87). Dhe mé 2018, J.M.
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Ndérkohé, né mendimin gjuhésor, mosprania e teorizimeve né lidhje
me paragrafin lidhej deri von€ me njé faré ngurrimi t€ gjuh&taréve pér té
kapércyer kufijt¢ e frazés, t€ konsideruar si njésia mé&€ e madhe e
kuptimshme e gjuhés (duke pérjashtuar, né kété ményré, njé realitet krejt
tjetér t€ pérftuar pérgjaté pérdorimit (me gojé e me shkrim) t€ gjuhés,
tekstin a diskursin).

Eshté shprehése e kétij ngurrimi t& gjuhétaréve pérgjigjja qé jep
Henri Mitterrand-i, kur pyetet nése paragrafi &shté ose jo njési gjuhésore.
Ai jep njé pérgjigje t€ dyfisht€: mohuese, sipas piképamjes klasike t&
gjuhésisé sé sistemit dhe t€ gjuhés, pér té cilén fraza — ose mé s€ shumti
propozicioni, “niveli kategorematik” i E. Benvenistit — €shté niveli mé i
fundém 1 analizés ‘“‘semiotike”; pohuese, n€ piképamje t€ gjuhésisé sé
enonciacionit/té¢  thénit dhe t€  diskursit (“semantikés  dhe
domethénshmérisé s€ diskursit”, t€ asaj q€ Benvenisti e quan
“translinguistika e teksteve, veprave” (1974:66) (shih Adam, 2018:12).

Gjithsesi, n€é mendimin gjuhésor bashkékohor, kahje t&€ ndryshme
studimore a shkolla té ndryshme gjuh&sore kané sjellé trajtesa me vleré pér
pérftimin e njé “teorie pér paragrafin”.’

Kalimthi mund t€ pé&rmendim se né€ studime t€ ndryshme t&
studiuesve amerikano-verioré vérehen pérpjekjet pér integrimin e késaj
njésie né problematikén e diskursit e tekstit, pér pércaktimin e vendit té saj
mes mikronjésive e makronjésive tekstore. Qysh mé 1952, né “Discours
Analysis”, Zellig S. Harris-i i konsideron paragrafin, dhe edhe mé gjerg,
kapitujt, si “néntekste” n€ brendési t& tekstit parésor qé posedojné “klasat e
tyre t& miréfillta t& ekuivalencés, t&€ ndryshme prej atyre t&€ seksioneve té
tjera” (shih Adam 2018:13).

Njé ndér studiuesit mé& t€ interesuar pér kété problematiké, né
perspektivén teorike t€ tagmemikés sé Kenneth Lee Pike-ut, Robert E.
Longacre, e konsideron paragrafin si njési gramatikore dhe propozon njé
tipologji té paragraféve, duke e pérkufizuar até si njé nivel t&

Adam-i pohon: “Tridhjeté vjet m& voné, situata nuk duket t€ jet€ pérmirésuar dhe
gjuhétarét kané sigurisht njé pjesé t€ pérgjegjésisé né kéteé céshtje” (Adam,
2018:11).

7 Pér njé informacion mé té detajuar pér kéto prurje dhe véshtrime mé té thelluara
pér problematikén g€ ndeh kjo njési diskursive, shih J. M. Adam né “Le
paragraphe: entre phrase et texte”, Armand Colin, 2018 — njé ndér trajtesat mé t&
sistemuara dhe mé analitike pér kété problematiké, prej s€ cilés kemi marré njé
pjesé té referencave gjaté parashtrimeve tona.
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kompozicionit t& tekstit, t&¢ vendosur mes mikrosegmentimit (frazor) dhe
makrosegmentimit tekstor; madje ai méton edhe pér njé “gramatiké t&
paragraféve”.® Longacre dhe Teun A. Van Dijk-u e vendosin paragrafin né
njé€ “nivel t&€ mesém midis njésisé sé€ fjalis€ s€ thjeshté (clause) dhe frazés
(sentences) [...] dhe njésisé sé€ tekstit, diskursit ose bashkébisedimit, si njé
e téré (Adam, 2018:13).

Né studime t& ndryshme té studiuesve francez&’ ¢éshtjet me interes
g€ lidhen me paragrafin kané nxitur pikévéshtrime t€ ndryshme né trajtim.
Eshté shqyrtuar paragrafi (edhe kryeradha) e lidhur me historing e librit
dhe botimit, e lidhur, pra, me t¢ ashtuquajturin “enonciacion / t&€ thénét
tipografik”; vérehen gjithashtu studime g€ u kushtohen ndarjes né
paragrafé té teksteve a njésive t€ caktuara tekstore; funksioneve t&
paragrafit né pikévéshtrimin historik, psikokognitiv, didaktik e gjuhésor;
pérvijimit t€ njé ményré trajtimi pragmatike t€ paragrafit, g¢ ngulmon né
dimensionin shpjegues/udhézues dhe metadiskursiv, pra shqyrtimin e
paragrafit si njési pragmatike e diskursit; studime t€ tjera qé u kushtohen
dallimeve q€& pérvijohen mes paragraféve narrativé dhe atyre
argumentativé, tipologjisé s¢ paragraféve, duke dalluar paragrafé tematike,
paragrafé enonciativé dhe paragrafé gjeneriké, etj. (shih mé gjeré Adam
2018:13-14).

Ndérsa né punime t€ gjuhétaréve spanjollé theksohet, mes t€ tjerash,
g€ “marrja parasysh e zhvillimit t€ gjuhésisé tekstore anglo-saksone
mundéson t’i jepet paragrafit vendi qé i takon si né piképamje té
prodhimit-kompozicionit, po aq edhe t€ lexim-interpretimit pérmes
shqyrtimeve empirike t€ teksteve t€ shkruara” (Adam, 2018:14).

Vérehet edhe pérmes késaj paraqitjeje t€ shpejté se paragrafi ka
krijuar vend tashmé& né problemet qé shqyrtohen e trajtohen né gjuhésiné

¥ Shih vecanérisht Robert Longacre “The Paragraph as a Grammatical unit”, né T.
Givon (dir.), “Syntax and semantics. Discourse and Syntax”, vol.12, New York,
Academic Press, 1979, 115-134; “The Grammar of Discourse”, New York &
London, Plenum Press, 1996.

® Shih vecanérisht M. Arabyan “Le Paragraphe narratif”’, Paris, L’Harmattan,
1994; “Pour une linguistique du paragraphe”, né¢ S. Pétillon, F. Rinck & A.
Gautier (dir.), “La Ponctuation a 1’aube du XXIe siecle. Perspectives historique et
usages contemporains”, Limoges, Lambert—Lucas, 2016, 217-230; N. Catach, “La
ponctuation”, “Langue francaise” 45, 1980, 16-27; H. Mitterrand, “Le paragraphe
est-il une unité linguistique ?”, né¢ R. Laufer (dir.) “La notion de paragraphe”,
Paris, Editions du CNRS, 1985, 85-95.
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diskursive, apo né t€ ashtuquajturén “translinguistiké t€ tekstit, t&
veprave”, nése do t€ shpreheshim pérmes E. Benvenistit.

II. Ndihmesa té gjuhésisé tekstore dhe psikologjis¢ kognitive né
“teoriné e paragrafit”

Prurjet né gjuhésiné diskursive, gjuhésiné kognitive e psikologjiné
kognitive kané mundésuar pérftimin e njé “teorie t€ paragrafit”, me njé
pérmasé té pércaktuar tashmé né pérbérje t€ tekstit, si njési e mesme né
hierarking “njési t€ vogla (fjala, fraza) dhe t€ médha (né€nkapitujt, kapitujt,
diskursi/teksti); pér mé tepér, me njé konceptualizim q& parakupton né
aspektin kognitiv ngjizjen e njé njésie t& kuptimshme t€ mirorganizuar, me
ndikim leht€sues sa né piképamje té shpejtésisé sé t& lexuarit, aq edhe t& t&
kuptuarit; dhe qé n€ pikévéshtrimin e pragmatikés tekstore pérmbush po
ashtu funksionin e njé njésie metadiskursive.

a. Ndihmesa e gjuhésisé kognitive dhe psikologjisé¢ kognitive né
trajtimin e problematikés sé paragrafit

NE gjysmén e dyté t€ shekullit XX, interesimet e gjuhétaréve pér
shqyrtimin e ¢éshtjeve té¢ ndryshme t€ lidhura me paragrafin kang€ shkuar
paralel me interesimet e vérejtura né fushén e psikologjis€ e gjuhésisé
kognitive, inteligjencés artificiale apo me interesimet né€ kahje t€ ndryshme
t& gjuhésisé s€ zbatuar, si psikologjia e t€ shkruarit, didaktika e gjuhéve etj.

Si¢ thekson J.-M. Adam-i, “roli psikokognitiv i paragrafit ka gené i
njohur dhe i studiuar qysh se kemi filluar t€ mendojmé g€, t& kuptosh njé
tekst, kérkon mé shumé se interpretimin linear t€ marré pérsipér prej
cdonjérés prej frazave g€ e pérbéjné até. T€ kuptuarit e njé teksti kalon nga
njohja e grupimeve t€ fjalive t€ thjeshta (proposition / clause) né blloge t&
njépasnjéshme dhe t€ hierarkizuara pérreth sé njéjt€s temé, té njé ideje t&
pérbashkét ose sé njéjtés parashtresé; [...] ndarja e njé teksti n€ paragrafé
leht€son ndértimin e njé paraqitjeje semantike, me ané& t€ mbajtjes sé&
pérkohshme t€ informacioneve né kujtesén afatshkurtér dhe vénies né
lidhje t€ thénieve pérmes etapave té trajtimit t& informacioneve tekstore.
NE njé faré ményre, lineariteti i ligjérimit (njépasnjéshméria e fjaléve dhe e
frazave grafike) €sht€é kompensuar nga ky mjet i hierarkizimit t€ kuptimit
né pérbérje t€ njésive q€ shkojné prej tekstit né pjesét e ndryshme té tij —
né kapitujt dhe né paragrafét q€ i pérbéjné ata” (Adam, 2018:11-12).

NE pikévéshtrimin psikokognitiv, paragrafi mundéson “kalimin prej
t€ kuptuarit linear té fjalive e periudhave t€ njépasnjéshme, n€ perceptimin
e lidhjes dhe organizimit t€ tyre hierarkik pérgjaté matarimeve komplekse
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t& grupeve t€ fjalivel0 (Adam, 2018: 36). N&é sajé t&¢ segmentimit né
paragrafé, “lexuesi e ka mé té lehté orientimin né organizimin tematik /
topik t€ teksteve — vijimési ose shképutje tematike — sesa né mungesé t&
kétij segmentimi; né€ sajé t€ segmentimit, vérehet njé puné mé e
vetédijshme e shkruesit t&€ mesazhit pér t€ pércuar domethéniet te lexuesi e,
pér pasojé, edhe njé mundési mé e madhe pér lexuesin pér rindértimin e
atyre domethénieve; né aspektin kognitiv, né sajé té segmentimit né
paragrafé, frazat e para t€ paragraféve qé pérgjithésisht p&rmbajné
potencialisht informacione mé thelbésore pér pérftimin e domethénies
térésore t& atij grupi frazash, gézojné pérkujdesje mé t€ madhe dhe kohé
mé t€ bollshme pér pérpunim né kujtesén e atypératyshme: lexuesi pérdor
informacionet e fillimit t€ paragraféve, si bazé€ pér integrimin e
informacioneve t€ mépasme; po ashtu, shenjuesit e pé&rmbylljes sé
paragrafit (pika, hapésira e bardhé né té djathté dhe mé tej hapésira ndarése
mes dy segmenteve) do té shérbejné si udhézime pér pérmbylljen e
domethénies. Prurjet e natyrés psikokognitive ndihmojné€ edhe pér njé
rikonceptualizim t€ funksioneve t€ shenjave t€ pikésimit né lidhjet e reja
gé krijohen mes njésive diskursive né t€ ashtuquajturén interfrastiké (shih
Adam, 2018:35-42).

b. Ndihmesa e gjuhésisé sé tekstit né trajtimin e problematikés sé
paragrafit

Nevoja mé e ngutshme pér teorizime né lidhje me paragrafin shfaget
né periudhén kur b&hen pérpjekje pér interpretime né lidhje me entitetet
“tekst” e “diskurs” dhe kérkohet t& pércaktohen njésité bazé t€ formésimit
t&¢ kétyre entiteteve. Paragrafi konsiderohet si njésia shembullore
diskursive ku barten treguesit ndér mé& pérfagésuesit t€ funksionimit t&€ njé
njésie t€ ndérmjetme mes frazés dhe tekstit.

' Psikologét flasin pér “chunking” (operacione té fragmentimit dhe t& rigrupimit
t& strukturuar t€ informacionit) pér t&€ treguar kéto operacione t€ pérvijimit t&
bllogeve té kuptimit (chunks) né nivelin e kujtes€s s€ atypératyshme dhe
afatshkurtér (Miller 1956). Paragrafi &shté gjurma grafike e kétij operacioni
transfrastik t€ rigrupimit t€ propozicioneve dhe t€ frazave né aspektin e pérvijimit
t€ njé njésie domethénése t& nivelit t&€ dyté (nése fraza do t€ konsiderohej si niveli
i paré€ i strukturimit sipas gjedheve grafike dhe morfosintaksore t& vecanta pér ¢do
gjuhg) dhe shkallé e paré tekstore e kompozicionit. N& fakt, kjo njési tipografike e
semantike &shté e destinuar t€ hyjé veté né njé strukturim kompozicional t€ njé
niveli mé t€ larté me njé kompleksitet pak a shumé mé té€ madh (sipas numrit té
niveleve hierarkike té kombinuara) (Adam 2018:15).
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NEé pikévéshtrimin e gjuhésisé s€ tekstit, paragrafi €shté njési qé
mundésohet nga natyra “thellésisht pamore e t€ shkruarit”, nga njéra ang,
dhe nga ndikimi i treguesve mbisegmentoré pérgjaté té folurit.'' Paragrafi
pérbén njé kategori q€ pérftohet prej “ndarjes” s€ materialit diskursiv;
konsiderohet si njési tekstore / diskursive, e pérftuar si pasojé e
segmentimit t& tekstit / diskursit, njé segmentim mesotekstor, tejet koheziv
e koherent, qé formésohet si njé e téré kuptimore, si edhe njé segment qé
vendos lidhje semantike me segmentet e tjera né pérbérje t€ bashkésive mé
t&¢ médha q€ formojné pjesét e s€ térés tekst/diskurs; &shté njési e
ndérmjetme mes gjuhés/fjalisé dhe tekstit, mes mikronjésive né€ pérbérje t&
tekstit dhe makronjésive (kapitujt) qé strukturojné t€ té€rén e konsideruar
tekst / diskurs; €shté njési q€ p€rbén objekt parésor t&€ gjuhésisé tekstore,
pérderisa kjo e fundit ka pér objekt “nivelet tekstore” (nése do t€ ndignim
terminologjiné e B. Combettes-it) ose “planet” e organizimit t€ teksteve
(nése do té ndignim M. Charolles-in), studimi i t€ cilave ka nevojé pér
kategori dhe koncepte t€ veganta, t€ cilat nuk u korrespondojné kategorive
morfosintaksore dhe paraqiten si “ndérmjetésuese midis gjuhés dhe tekstit”
(Adam, 2018:203).

Nga ana tjetér, studiuesit ngulmojné se paragrafi €shté njési tekstore
g€ nuk mbéshtetet n€ lidhje strukturore t€ gramatikalizueshme paraprakisht
(si fraza), por g€ mbéshtetet né lidhje preferenciale, duke u shfaqur si
entitet strukturalisht i hapur, me vecanti t€ ngjizjes né varési t& tipit t&
diskursit (do t& shfagen me veganti t€ natyrave t€ ndryshme pérvijimet a
ngjizjet gjuhésore t€ paragraféve né diskursin mediatik a didaktik,
shkencor a letrar, e deri né até t&é publikimeve elektronike)'>.

Duke synuar t€ pérvijojné€ njé teori pér két€ njési tekstore a
diskursive, studiuesit theksojné se nuk duhet kérkuar gjithsesi q& t&
pércaktojmé rregulla t€ ngurta né lidhje me pérmasén a tipin e paragrafit,

" Nése do t& pranojmé paragrafin edhe né té folur, si¢ béjné ithtarét e teorive qé
shqyrtojné gjuhén e folur, do té flisnim pér “paragrafé té folur, intonativé”, t& cilét
dallohen pérmes treguesve mbisegmentoré (intonacionit dhe theksit); ndérsa
paragrafét e pérftuar pérgjateé t€ shkruarit dallohen prej treguesve
“mbisegmentoré” tipografiké (hapésirat e bardha, viza, shkronja e madhe, pika).
Né paragrafét e folur, treguesit segmentoré, shenjuesit leksikoré dhe
morfosintaksoré mundésojné nga ana e tyre t€ pércaktohet natyra e pérbérésve
diskursivé né brendési té paragrafit (Adam, 2018:16).

"2 Kéto vecanti pérbéjné objekt studimi me shumé interes edhe pér mendimin
gjuhésor shqiptar, né lidhje me pérvojat dhe praktikat e pérpunuara né gjuhén
shqipe.
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ngaqé ai konsiderohet si njé entitet strukturalisht i hapur, i ngjizur prej
lidhjesh jostrukturore, t¢ ndryshme nga ato q& pérvijojné strukturén e
frazeés, lidhjet sintaksore né fraze.

Si njési me status t& formésuar tashmé né hierarkin€ e njésive
tekstore, paragrafi do t€ parakuptojé edhe rregullat pérkatése t&€ paraqitjes
grafike, dhe kushtézimet e ngjizjes kuptimore. N& aspektin grafik,
paragrafi lidhet me kryeradhén dhe hapésirén e bardhé né té€ majté e né t&
djathté; né aspektin kuptimor, lidhet e kushtézohet nga mjetet lajmuese,
shenjuesit e natyrés leksikore, morfologjike, etj. Si bashk&shogéruese e
formésimit t€ paragrafit pérgjat€ segmentimit, ndarjes, kryeradha
mundéson ndérprerjen e vazhdimésisé s€ fjalive dhe hierarkizon réndésiné
e tyre semantike né pérbérje t& dinamikés térésore t€ kuptimit t& tekstit.
Paragrafi grupon até q&€ kryeradha ndan né kalimin prej interfrastikes
(mikrotekstores) né transfrastike (mesotekstore) (Adam, 2018:202).

Prurjet e fushave t€ tilla t€ studimit, si gjuhésia diskursive, e mé
drejtpérdrejt gjuhésia e tekstit, por edhe ato nga psikologjia kognitive, e
mé drejtpérdrejt gjuhésia kognitive, e b&jné t€ motivueshém tashmé
métimin pér njé “teori t€ paragrafit”.

Ill. Paragrafi si njési tipografike e kuptimore né rregullat e
pikésimit né shqipe

Diskutimi pér plotésimin a saktésimin e métejshém t€ rregullave t&
pikésimit né gjuhén shqipe &sht€ njé cast i pérshtatshém pér t€ nxitur
diskutime edhe pér ato c¢éshtje teorike q& ndeh t€ kuptuarit e paragrafit
aktualisht né mendimin gjuh&sor dhe plotésimet e mundshme q& do t&
pasqyrojné statusin e tij né manualin e ardhshém t&€ “Rregullave t&
pikésimit né€ gjuhén shqipe”. Brenda kétij konteksti do t& parashtronim disa
sugjerime."

Theksojmé paraprakisht g€ manuali “Rregullat e pikésimit né€ gjuhén
shqipe” 2002, pasqyron njé faz€ t€¢ mendimit toné gjuh&sor né t€ cilén
problemet g€ lidhen me gjuhésiné e tekstit/diskursit, analizén e
tekstit/diskursit, pragmatikén e gjuhésiné kognitive nuk ishin t€ pranishme
sa dhe si duhet. Pér pasojé, edhe konceptet, entitetet gjuhé&sore (si teksti,
diskursi, e njésiteé pérbérése t€ tyre si paragrafi, sekuenca etj.),

"> Mendimet dhe sugjerimet qé do t& shprehim né vijim, do t& marrin parasysh
edhe manualin “Rregullat e pikésimit né gjuhén shqipe”, botim i Akademisé sé
Shkencave t€ Shqipéris€, Institutit t&€ Gjuhésisé dhe té Letérsis€, Tirané 2002.
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metodologjité dhe interpretimet teorike gé i lidhin kéto entitete edhe me
problemet e pikésimit mungojné né€ kété manual.

Si¢ vumé né dukje mé lart, kjo problematiké nuk &shté ende e
pranishme, aq sa e meriton, edhe né€ pérvojat europiane, né manualet e
pikésimit t€ gjuhéve pérkatése t& tyre; por, ndérkohé, ka studime t€
shumta, t€ thelluara q& ngulmojné né studimin e njésive pértejfrazore,
entiteteve “diskurs” e “tekst”, dhe lidhur ngushté me to, t€ paragrafit,
sekuencave ligjérimore, bllogeve diskursive, etj.; studime g€ ngulmojné né
qartésimin dhe integrimin e rezultateve t€ arritura né kuadér t€ gjuhésisé sé
tekstit, teorive té té thénit, pragmatikés, gjuhésisé kognitive, inteligjencés
artificiale, inxhinierisé gjuhésore, etj.; studime, pra, q¢ sjellin qartésime t&
métejshme edhe pér problematikén qé lidhet me pikésimin né njé gjuhé t&
caktuar dhe pérvijimin e rregullave t€ pikésimit né manualet pérkatése.

Jemi, pra, n€ kohén e duhur pér t€ reflektuar né kété aspekt.

Kjo kohé e reflektimit nuk ka t€ bé&jé thjesht me p&rmirésimin a
pérditésimin e njé manuali té “rregullave t€ piké&simit” (si kategori tekstore
e caktuar, hapésirat né t€ do t€ ishin tejet t&€ pamjaftueshme pér t€ zéné
vend problemet e shumta t€ natyrés teorike e praktike qé€ lidhen me
pikésimin né njé fazé té re t€ zhvillimit t€ dijes gjuhésore; pér mé tepér,
kur béhet fjal€ pér integrimin né problematikén e pik&simit t€ entiteteve t&
tiera q€ nuk kané€ qgené pérfshiré meé paré). Shqyrtimi i veté kétyre
entiteteve pérbén objekt studimi g€ parakupton kahje teorike, koncepte e
metodologji & shénojné njé tjetér ményre t€ t€ konceptuarit t& dukurive
gjuhésore. Do t&€ duhej t€ nxisnim edhe n€ mendimin toné gjuhésor
diskutimet dhe shqyrtimet mé sistemore pér kéto dukuri dhe, né kété
ményré, t€ arrijmé edhe né pérvijimin e kontekstit t& duhur né té cilin ato
do t€ kapen e pérvetésohen mé tej pé€rmes rregullave pérkatése té
pikésimit.

Duke pasur parasysh prurjet né€ disiplinat e sipérpérmendura qé
shqyrtojné diskursin e tekstin, dhe mé drejtpérdrejt shqyrtimet e lidhura me
paragrafin, do t€ sugjeronim:

1.N€ njé rikonceptim t€ mundshém té parimeve t€ ndjekura né
pérgatitjen e manualit “Rregullat e pikésimit né gjuh&n shqipe”, t€ shihet
mundésia:

a.pér ta zgjeruar pikévéshtrimin né pércaktimin e parimit/parimeve
kryesore né pikésimin e shqipes edhe me pérfshirjen e operacioneve té
segmentimit grafik dhe ndérthurjes semantike g€ mundésojné pikésimin e
entiteteve nga fjala e fjalia, deri te paragrafi e teksti.
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b. pér té integruar né€ parashtrimin hyrés t€ manualit klasifikimin e
bashkésisé sé shenjave t€ pikésimit (ose elemente t€ tij), propozuar nga
Claude Tournier-i, ku pérfshihet edhe “piké€simi metafrastik”, t€ cilin ai e
sheh prané pikésimit & fjalés, frazés dhe pikésimit specifikues.'* Po ashtu,
pérfshirjen edhe t& véshtrimit t€ kétyre shenjave sipas teorizimit té béré
nga Myriam Ponge, g€ u njeh shenjave t&€ pikésimit funksione sintaktiko-
semantike, miréfilli semantike, dhe gjerésisht enonciative.”

2. N& njé rikonceptim t€ mundshém, t€ plotésohen parashtrimet pér
shenja té caktuara t€ pikésimit, t& funksionit t€ tyre né pikésimin e
paragrafit e tekstit. Duke ndjekur parashtrimin né manualin ekzistues
vérejmé pohimin: “né gjuhén e shkruar ato (rregullat e piké&simit) shérbejné
pér té paraqitur qart€ pérmbajtjen dhe gjaté leximit t€ tekstit ndihmojné pér
t’i dhéné atij intonacionin e duhur” (Rregullat, 2002:3). Ndérkohé& qé duhet
paré mundésia pér t'u shtuar edhe: ... ndihmojné pér kuptimin e tekstit t&

4 «q. Pikesimi i fjalés: hapésira e bardhé, apostrofi, viza lidhése. b. Pikésimi i

frazés: nga njéra ané€, shkronja e madhe hapése dhe llojet e ndryshme t€ pikave
pérmbyllése t€ frazés; nga ana tjetér, shenjat q¢ véné kufij mes gjymtyréve a
pjeséve t€ frazés: presja, dy pikat, piképresja, thonjézat, kllapat e rrumbullakéta,
kllapat katrore. c. Pikésimi metafrastik: kryeradha dhe pérforcimi i hapésirés sé
bardhé mes paragraféve, ndryshimit t€ fages mes pjeséve t€ njé teksti, titujve,
ndértitujve, figurave dhe vizatimeve (zbukurimet né krye té fages ose né fund t&
saj) mes seksionesh t& njé réndésie t& barabarté. d. Pikésimi specifikues: karakteret
e ndryshme t€ shkronjave, nénvizimet, shkronjat e médha, thonjézat” (Tournier
1980:37-38).

15 Sipas mbizotérimit t€ tyre funksional, shenjat e pikésimit pérvijojné a u
shérbejné informacioneve qé ¢ojné né hulli t& analizave t€ privilegjuara:
Sintaktiko-semantike (pér shenjat e quajtura logjikéndarése, t€ tilla si presja, pika,
piképresja, dy pikat — né aférsi mé té drejtpérdrejté me rregullimin sintagmatik t&
diskursit);

Miréfilli semantike, duke pasur parasysh vlerén ideogramatike mé t€¢ dukshme t&
disa shenjave (si ato t& 1é¢ pyeturit, té eksklamacionit, g¢ mundet t¢ funksionojné
pavarésisht ¢cdo mbéshtetjeje literale, madje mund t& kombinohen pér t& shprehur
dyshim, t&€ papritur, ¢udi);

Gjerésisht enonciative (pérmes shenjave t€ modalitetit t& regjimit t& dyté — vizat,
kllapat, thonjézat — ose ¢do procedéje tjetér emfatike t€ segmentimit). Prané
shenjave t€ specializuara né rregullimin sintagmatik t€ diskursit, shenjat
enonciative ose “shenjat sekuenciale té regjimit t€ dyt€” marrin pjes€ né€ nivelin
diskursiv dhe i japin atéheré lexuesit njé tjetér tip t€ treguari: ato “nxjerrin né pah
segmente t€ lira” t€ ndara prej pjesé€s tjetér t€ frazés (shtesa, t€ papritura, ndérfutje,
citime, referenca, data etj.), ashtu si edhe shenja t& diskursit t& dyté (diskursi né
diskurs, diskursi i rimarré) (M. Ponge 2011:123).
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lexuar, ndihmojng€ pér t€¢ kapur mé lehté domethéniet e tij p&rmes
segmentimit dhe bashkimit/ndérthurjes, duke pérftuar térési té
hierarkizuara entitetesh, qysh nga fjala, fjalia, te paragrafi, sekuenca e
teksti, nga njésité mikrotekstore, te ato mesotekstore e deri te njésité
makrotekstore.

3. N€ njé rikonceptualizim t€ mundshém t€ hyrjes s€ manualit,
ndoshta éshté me interes té theksohet se pér hartimin e rregullave t&
pikésimit &shté e nevojshme t€ ndigen jo vetém zhvillimet né disiplinat e
kahjet teorike gjuhésore, por edhe né disiplina e kahje teorike pértej atyre
gjuhésore g€ shqyrtojné dukurité e ndryshme ligjérimore, sepse organizimi
dhe strukturimi i njésive pértejfrazore (e pér pasojé edhe pikésimi i tyre)
lidhet me njé séré treguesish t€ natyrés jo thjesht gjuhésore, por edhe
psikokognitive, pragmatike etj.

Ndaj dijet e pérpunuara né psikologjiné kognitive e gjuhésiné
kognitive, né inteligjencén artificiale e inxhinieriné gjuhé&sore ndihmojné
mé sé€ tepérmi né funksionalizimin e veté dijes gjuh&sore. N& gjysmén e
dyté t€ shekullit XX ato mundésuan ndri¢imin e profileve t€ reja né lidhje
me piké&simin, e po ashtu edhe entitete t€ tjera, si paragrafi, t&¢ pérftuara
pérmes operacioneve té segmentimit piké€simor dhe ndérthurjes semantike
né tri nivele (mikro, meso e makrotekstore).

4. Pér t€ integruar né brendin€ e Rregullave t€ pikésimit né gjuhén
shqipe edhe entitetet tekst e diskurs, si dhe njésité kompozicionale t€ tyre,
si paragrafi, pohimi né€ manualin ekzistues, se parimi sintaksor dhe
intonacionor ndihmojng€ pikésimin “pér t€ béré sa mé t&€ kapshme
strukturén sintaksore té shqipes (pér té ndaré fjalité e periudhat nga njéra-
tjetra dhe pér t€ ndaré e vecuar fjalit€é né periudhé e gjymtyrét e fjalive”
(Rregullat, 2002: 7), duhet t€ plotésohet me parimin / operacionet e
segmentimit e ndérthurjes t€ njésive pértejfrazore (paragrafit dhe tekstit).
Po ashtu duhen béré té pranishme edhe kategorité e nocionet g€ marrin
pjesé né€ kéto operacione, qysh nga nocionet e koherencés, kohezionit,
konektorét, deiktikét e deri te ndarjet diskursive t€ paragraféve tipografiké
e ato semantike.

5. Duke parakuptuar karakterin normativ t€ rregullave t&é pikésimit
(edhe pse theksohet se “nuk duhet t€ kuptohet né ményré t€ ngurté”
(Rregullat, 2002:8) nuk duhet harruar se né plan tekstor, paragrafét jané
entitete diskursive t€ hapura, me kushtézime preferenciale.

6. Pohimi né manualin ekzistues se ‘“Rregullat e pérdorimit t& ¢do
shenje jané formuluar sipas kategorive gramatikore dhe me termat mé té
pérgjithshém t€ sintaksés s€ shqipes ...” (Rregullat, 2002:9), né kontekstin
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e ri t& parashtrimeve, ky pohim do t€ barté vegse njé pjesé t€ s¢ vértetés, t&
vértetén né lidhje me pikésimin né kuadér t€ frazés. Por, si¢ theksohet sot
nga studiuesit e tekstit dhe diskursit, pér paragrafin dhe tekstin kategorité
gramatikore jané té pamjaftueshme dhe disa prej tyre t€ papérshtatshme,
ndaj duhet plotésuar pohimi me kategorité qé karakterizojn€ njésité
pértejfrazore.

7. NE terminologjiné qé do t€ pérzgjidhet pér t'u pérdorur né
manualin e pérpunuar, t€ priremi edhe drejt koncepteve g€ kan€ marré
veshje t€ re terminologjike né lidhje me koneksionin / lidhjen pérmes
mjeteve t€ ndryshme lidhése, deiktikét dhe lokalizimet e ndryshme
hapésinore e kohore, pérséritjet/anaforat né€ nivel diskursiv e tekstor et;.

NE rastet kur shenjat e pikésimit lidhen edhe me tipa t€ ndryshém
tekstoré, €shté miré t€ pérdoret terminologjia mé e pérdorshme nga
gjuhésia e tekstit, si tekste shkencore, fetare, letrare etj. ose, ¢ka do t€ ishte
edhe mé e efektshme, t€ operohej me nocionin e sekuences.

Pér shembull, kur flitet pér piképresjen, né manualin ekzistues
shkruhet: “Piképresja pérdoret dendur né akte zyrtare e né letérsiné
shkencore, n€ shtjellimet numéruese ...” (Rregullat, 2002:77), né fakt &shté
fjala pér sekuencat e natyrave pérkatése né ato tekste; ose, kur theksohet
pér tekstin mes thonjézave, s€rish éshté fjala pér sekuencat e pranishme né
to (po aty, fage 88).

8. N& térésiné e shenjave pikésimore, madje me funksione té&
shuméfishta, mund t€ konsiderohet edhe hapésira e bardhé né nivel
peértejfrazor. Po ashtu duhet gjetur mundésia pér lajmim sa mé t€ qarté né
lidhje me hapésirén e bardhé& né€ nivel t€ matarimit sintagmatik, né€ lidhje
me ndarjen e fjaléve; por edhe kur pérdoret prané shenjave t&€ ndryshme t&
pikésimit, né€ lidhje me praniné€ ose jo t€ saj; pér shembull, pas ose para
thonjézave, kllapave, vizés, shkrimit t& numrave me shumé shifra, datave,
etj. Disa té dhéna t€ késaj natyre jané t&€ parashtruara tashmé& né manual,
por disa jo. Gjithashtu mund t€ lajmohej né lidhje me rolin e hapésirés s&
bardhé né€ nivel paradigmatik (mes paragraféve, majtas e djathtas, fillimit e
pérfundimit t& paragraféve etj.).

9. Pérmasat e njésive té segmentueshme, si fjalia etj., t&€ mos jepen
me koncepte t€ gjatésisé a shkurtésis€ (n€ manualin ekzistues thuhet:
“Piképresja pérdoret pér t& ndaré fjali té gjata ose gjymtyré t€ zgjeruara ...”
(Rregullat, 2002:74), por t€ jepen me marrédhéniet e solidaritetit sintaksor
mes njésive dhe ndérlikimeve kuptimore t€ raporteve mes tyre. Po ashtu
edhe konceptet “ndarje mé e theksuar... ndarje e dobét, te piképresja:
“Piképresja mund t€ pérdoret pér t€ shénuar njé ndarje mé té theksuar se
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ajo g€ jepet me ané té presjes, e mé ¢ dobét se ajo g€ jepet me ané t& pikés
(¢’do t€ thoté& mé té theksuar ose mé té dobét?!).

10. T& theksohet qé disa shenja té pikésimit mund t&€ pérdoren edhe
t& pabashkéshoqéruara nga njési gjuhésore, pra, t€ kené pérdorim t&
pambéshtetur literalisht, si¢ &éshté rasti i piképyetjes, pikécuditjes,
shumépikéshit.

Né mbyllje

U pérgendruam te paragrafi, pér t€ sjellé disa informacione né lidhje
me statusin e késaj njésie diskursive né mendimin gjuhésor t& sotém, status
gé parakupton edhe zgjerimin e vé&shtrimit prej gjuhésisé sé gjuhés (t&
pérgendruar né€ shqyrtimin e njésive gjuhé&sore dhe lidhjeve t€ tyre
ndérfrazore né kufirin e fjalis€) drejt gjuhésisé sé diskursit (t€ pérqendruar
né shqyrtimin e njésive dhe lidhjeve pértejfrazore, né kufijt€ e diskursit a
tekstit), ku paragrafi z€ njé pozicion t€ réndésishém, si njési
kompozicionale e planit t€ parg.

Pérgendrimi te paragrafi si njési e pérftuar nga segmentimi i
materialit diskursiv (qé parakupton edhe kushtézimet dhe strukturat
morfosintaksore t€ njésive pérbérése (fjalive), por edhe lidhjet e
strukturave t€ hapura (mes paragraféve me njéri-tjetrin), na mundésonte t&
térhignim vémendjen g€ né problematikén e pikésimit duhet t€ integrohen
edhe céshtjet gé kané t& béjné me lidhjet pértejfrazore, sepse entiteti mé i
madh kuptimor né komunikim konsiderohet tashmé diskursi a teksti; dhe
njésité kompozicionale t€ tyre parakuptojné€ lidhje a marrédhénie t&
caktuara kuptimore mes tyre e, pér pasojé, edhe kushtézime e rregulla
pérkatése t& pikésimit.

Vetédijésimi né lidhje me dukurité pértejfrazore na mundéson t&
ménjanojmé edhe njé 1loj prirjeje pér ta dérguar problematikén pikésimore
t& kétyre njésive vegse drejt variacionit idiolektal stilistik (si¢ b&het hera-
herés edhe pér pikésimin e frazes).

Po ashtu, pérgendrimi te paragrafi mundéson t€ rivéshtrojmé edhe
funksionet dhe klasifikimet e shenjave t€ pikésimit n€ aspektin diskursiv e
pragmatik, duke pasuruar a plotésuar edhe veté statusin e secilés prej tyre.

I besojmé pohimit t& Franc Neveu-sé kur thekson se “ajo c¢ka
konsiderohet si “inkoherencat” e piké€simit jané réndom fakti i njé ményre
trajtimi gramatikore dhe jo diskursive t€ problemit”.

Por edhe pikévéshtrimet e natyrés diskursive té problemeve kérkojné
njé kontekst t€ pasur me trajtesa dhe interpretime, t€ cilin s’duhet t&
ménojme ta pérftojme si té tille.
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Ndoshta jemi né kohén e duhur pér reflektim mé t€ thellé edhe pér
kéto dukuri.
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